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prescriptivas, tipo manual, que ha limitado su
comprension disciplinar; pero la relativa ausencia
de trabajos tedricos y metodoldgicos no signifi-
ca, de ninguna manera, que esta disciplina sea
huérfana de planteamientos serios y coherentes.

Tanto el marketing social como el electoral y el
politico implican, de una parte el conocimiento, es-
tructuracion y andlisis de las necesidades de los
ciudadanos dentro del ambito socio politico y de
la otra, el desarrollo de planes, propuestas y pro-
gramas que conduzcan a su satisfaccion. No se
escatima entonces el deleznable intento de mani-
pulacion, Unicamente contrarestado por una ma-
yor y mejor informacion de la ciudadania y con el
proceder ético de todos los comprometidos en el
proceso. El afan de satisfacer las necesidades y
expectativas de los ciudadanos (mercados elec-
torales), puede llevarnos hacia esquemas po-
pulistas, donde o mas importante es satisfacer
esas necesidades a corto plazo, cuando a largo
plazo puede ser contraproducente. Es decir, el
marketing descontrolado sin ética ni valores mo-
rales a la larga puede llevar al populismo, lo cual
bien puede representar una amenaza para la
sustentabilidad econdmica de la democracia.

Los cuestionamientos del marketing social —
sobre todo aquel asociado con actividades politi-
cas— se inscriben dentro de las propias criticas a
la politica a nivel mundial. Concretamente a nivel
de América Latina, la actividad politica es poco
valorada y muchas veces se entiende como sino-
nimo de falsedad, deshonestidad y desprestigio.
Esta concepcion también “salpica” inevitable-
mente el marketing en sus modalidades de mar-
keting politico, electoral, publico, gubernamental
y de politicas publicas —que han tomado ya gran
impulso y desarrollo en Latinoamérica. Sin em-
bargo, es importante no confundir la politica con
la politiqueria: son dos cosas bien distintas. Es
interesante observar que la mayoria de las inves-
tigaciones, con frecuencia, se centran en medir
cosas irrelevantes, entre las que se incluyen las
opiniones de la gente sobre la publicidad o sus
recuerdos, en lugar de valorar los nuevos adep-
tos, simpatizantes y seguidores que se derivan
0 se consiguen con ella. La publicidad social y

politica relacionada con proyectos, programas y
acciones gubernamentales puede adolecer de
este problema. De ahi la exigencia del marketing
en que se proceda buscando siempre la efectivi-
dad aun y sobre todo en la eficiencia y eficacia de
la publicidad. Y es que seria muy conveniente que
al menos una parte de las ingentes cantidades
de dinero que se invierten en ella, se canalizara al
desarrollo e implementacion de metodologias de
seguimiento, evaluacion y control, comunmente
utilizadas en el marketing social.

El marketing social se considera actualmen-
te como una “tecnologia gerencial”, que ofre-
ce a la sociedad herramientas y conocimientos
Utiles para el estudio y percepcion del mercado
social, para el disefio de planes de campana y
de proyectos propagandisticos, también como
metodologia para la manufactura de programas
proselitistas y el mejoramiento de la imagen de
hombres de Estado, politicos, lideres y en ge-
neral, de todos los actores sociales. Dejando
claro que las ideas no se imponen sino que se
proponen, el marketing social pregona, enton-
ces, que para que una campana social tenga
éxito, debe proporcionar mayor valor y satis-
faccion a sus seguidores, que aquellos que le
ofrecen o proporcionan las campanas compe-
tidoras. Pero ahi no termina su labor, pues ya
elegido el gobernante deben hacer algo mas
que simplemente paliar las necesidades de los
ciudadanos que lo eligieron; debe, también,
buscar y lograr una ventaja estratégica de su
agenda de accion, con respecto a todos los
otros programas competidores y buscar una
real diferenciacion como medio para alcanzar
un posicionamiento apropiado en la mente de
todos los ciudadanos y no soélo de aquellos que
votaron por él.

Por ultimo, es necesario aclarar, que el marke-
ting no es una panacea, es un instrumento que
sirve para organizar las camparnas de comuni-
cacion de ideas, programas sociales y acciones
gubernamentales y dentro de ellas las politicas
publicas y los cursos de accion politica, con el fin
de ser mas efectivos en la consecucion de propo-
sitos sociales.B

El desarrollo sustentable

José Luis Espinosa Pina

En el discurso de hoy dia, ya sea en el ambito
politico 0 en los medios de comunicacion, se
viene utilizando con cierta regularidad el térmi-
no “desarrollo sustentable” (o sostenible), en
ocasiones con demasiada ligereza, con poco
analisis y en un contexto economicista muchas
veces vago e impreciso. Fuera de los circulos
especializados del sector publico o de la aca-
demia, ha sido frecuente ver el abuso o el uso
inapropiado del término. En realidad, a pesar
de que hoy los asuntos ambientales constitu-
yen un tema de primer orden de interés para
el gobierno y para la sociedad, el concepto de
la sustentabilidad aun no ha podido enfocarse
en una accion adecuada. Politicos, economis-
tas y ecologistas, evidentemente lo interpretan
de manera diferente, segin lo que cada cual
entiende por “desarrollo” (en este sentido, me
parece interesante la opinion del francés Edgar
Morin, quien afirma que la idea que se tiene de

“desarrollo” es bastante “subdesarrollada”, por
estar basada exclusivamente en consideracio-
nes economicas).

Por ello resulta sumamente esperanzador
ver que el presidente Calderdn no solamente
comprende a cabalidad de qué se trata este
asunto, sino que ademas sabe con claridad
hacia donde deben enfocarse los esfuerzos
del Estado para promover el fortalecimiento de
las capacidades de las personas sin compro-
meter o arriesgar los recursos que habran de
sustentar a la siguiente generacién de mexi-
canos. El presidente insiste en colocar temas
tan importantes —no sélo para México sino para
la humanidad- como el cambio climatico y las
emisiones de gases de efecto invernadero en
los primeros lugares de su agenda. Y en su
estrategia internacional tiene para el medio am-
biente una atencion prioritaria, 1o que le ha valido
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el reconocimiento de la ONU como “lider global”
en estas materias. Muchos son los que han que-
dado sorprendidos al descubrir que es un autén-
tico ambientalista quien despacha en Los Pinos.
Nunca antes se habia visto en un presidente de
México tal grado de compromiso con el medio
ambiente, tal vez porque no habia interés o co-
nocimiento suficiente sobre el tema, o porque no
habia la sensibilidad y el entendimiento sobre la
dimension de estos asuntos.

Lamentablemente, pareciera que el PAN aln
no ve lo que el presidente esta haciendo en
esta materia. AUn no se captan las sefales que
Calderdn esta enviando, como si la institucion
estuviese en otra sintonia, en otra frecuencia.
Mi punto de vista es que, en la articulacion del
discurso y en la formulacion de estrategias, el
partido se ha quedado muy atras con respecto
al paso que viene marcando Felipe Calderon.
No se ha visto un “acompafiamiento” —en len-
guaje, en posicionamientos, en actitudes y en
acciones— al presidente de la Republica en un
tema en el que es ampliamente reconocido
—sobre todo fuera del pais— y en donde esta
haciendo historia.

Calderdon ha sabido traducir en accion de
gobierno aquel concepto incorporado en la
ultima proyeccion de principios del PAN que
se discutié y aprobd en la Asamblea Nacionall
acontecida en Veracruz: el Desarrollo Humano
Sustentable. Quien esto escribe, participd en
aquellas deliberaciones y en la redaccion, y
recuerdo claramente como Felipe Calderdn
le meti6 lapiz y cerebro al documento. Ahora
desde el gobierno esta proponiendo alterna-
tivas que rebasan las buenas intenciones de
los pronunciamientos tradicionales, para tra-
zar rutas de solucion innovadoras, inéditas y
bien soportadas.

Quiero referirme a la importancia de que la
idea del desarrollo humano sustentable esté
presente en el ideario de Accion Nacional, y
para ello habremos de recordar como y por
qué se incorpord esta nociéon. Fue en el mes
de julio de 2002 cuando el Partido Accion

Nacional convoco a una serie de foros temati-
cos con la finalidad de revisar y discutir sobre
sus principios de doctrina y hacer —respaldado
siempre en sus tesis fundamentales— la pro-
yeccion de éstos de acuerdo a las nuevas cir-
cunstancias de México y del mundo. La idea
era revisar esos principios para —en su caso—
complementarlos, actualizarlos, enriquecerlos
y vigorizarlos de cara a los nuevos tiempos.
Recuerdo entonces haber recibido una llama-
da del Licenciado Rogelio Carbajal, quien en
ese tiempo tenia la responsabilidad de coor-
dinar estos foros por parte de la Fundacion
Rafael Preciado Hernandez, con una invita-
cion a participar en los temas ambientales,
a celebrarse en Tuxtla Gutiérrez, Chiapas. La
reunion versaria especificamente sobre el de-
sarrollo sustentable, nocidn ya bastante utili-
zada en cientos de discursos oficiales, y que
por entonces se habia incorporado ademas al
glosario de los programas gubernamentales y
planes de desarrollo, sin entenderse sensata-
mente. El abuso del término habia desgastado
su auténtico significado.

Como uno mas de los expositores en aque-
lla ocasion, me correspondio tratar de interpre-
tar la idea del desarrollo sustentable a la luz
del humanismo politico, tarea en apariencia
bastante complicada. Sin embargo, al estar
analizando las ideas y razonamientos aporta-
dos por diversos tratadistas del derecho am-
biental, me encontré con la feliz coincidencia
de que muchos de esos preceptos basicos
ya estaban incluidos —explicita o implicitamen-
te— en los postulados de Accion Nacional. Por
ello ahora podemos observar con satisfaccion
y orgullo la vigencia de las ideas del PAN, su
solidez y actualidad, en relacion con el com-
promiso ambiental que ha venido asumiendo
el presidente de México. Cabe senalar que el
derecho ambiental tiene como fuente principal
los tratados internacionales que han derivado
de conferencias, reuniones y protocolos, y su
objetivo es (en términos generales) regular la
conducta humana a fin de preservar las con-
diciones indispensables para el sostenimiento
de la vida y la supervivencia de la especie y

las demas especies biolégicas en condiciones
Optimas (bien comun), en el entendido de que
es una responsabilidad compartida para todos
los que habitamos la Tierra.

Aprovechando esta oportunidad que me
brinda bien comun, quiero abundar sobre al-
gunos conceptos que entonces se expusieron,
pero que en razon de las necesidades actuales
precisan retomarse y asentarse.

Dicho lo anterior, comenzaré con una pre-
gunta esencial, ;qué debemos entender por
desarrollo sustentable? Bueno, debemos co-
menzar primero por definir lo que es medio am-
biente, como condicién basica para compren-
der lo anterior: éste es “el conjunto de circuns-
tancias fisicas que rodean a los seres vivos”. La
definicion se puede complementar afadiendo:
“...que interactlan en un espacio y tiempo de-
terminados” (que es precisamente el medio hu-
mano). Pero el término medio ambiente es de-
finitivamente antropocéntrico, pues se refiere a
lo que el ser humano considera en razén de sus
propias necesidades y percepciones; por ello
algunos tratadistas evitan el término medio am-
biente humano por considerarlo redundante.

Una vez establecido el concepto, deberemos
definir lo que es ecologia: “la ciencia que estudia
a los pobladores de la Tierra, sus relaciones con
el entorno y su interdependencia”. Aqui debe-
mos tener cuidado de distinguir muy claramente
que se trata de una ciencia y no otra cosa, pues
resulta muy comun caer en el error de confundir
“ecologia” con “medio ambiente” (por ejemplo,
expresiones como: “estas danando la ecologia”,
0 “lo que haces atenta contra la ecologia” son
tanto como decir “estas dafando o atentando
contra las matematicas”. Por ello es bueno acla-
rar que la ecologia es una ciencia, y el medio
ambiente es su objeto de su estudio).

Ahora bien, si la ecologia es una ciencia que
tiene un objeto de estudio, entonces ¢,cémo se
podria en una forma adecuada denominar a la
totalidad de la vida sobre la Tierra, su ambito
y sus interrelaciones”? El nombre adecuado es
“biosfera”, que quiere decir “la esfera sustenta-
dora de la vida”. La orientacion del hombre y de
la sociedad en el presente, en relacion con la
biosfera debe ser de gran responsabilidad, con
un sentido solidario, pues debe exigirse que
todos actuemos sumando esfuerzos y con-
juntando voluntades por la causa comun de la
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proteccion y preservacion del medio ambiente
para las siguientes generaciones de seres hu-
manos, y subsidiario, es decir que el apoyo de
aquellos que tienen los medios, conocimientos
y recursos para la preservacion y proteccion del
ambiente hacia los que no los tienen, entendien-
do que lo que ocurra a la biosfera por accion u
omision de cualquiera repercutira en las condi-
ciones de vida y de supervivencia de todos. La
actitud irresponsable —particularmente en el Ulti-
Mo siglo— en nuestro comportamiento para con
nuestro habitat planetario, esta teniendo hoy dia
graves consecuencias para los seres vivos.

En esta época, la sociedad se ha tornado ex-
traordinariamente compleja; ahora somos testi-
gos del crecimiento exponencial de la humanidad

y de todos sus procesos. Hemos comprado la
idea y adoptado el falso modelo del “desarrollo
industrial” y el “desarrollo econdmico” como el
camino Optimo para mejorar la calidad de vida
de los pueblos. Entonces debemos preguntar-
nos, ¢jestamos acercandonos a ese objetivo de
elevar la calidad de vida de la gente? Desde lue-
go, la respuesta es negativa. Lamentablemente
ha sido la orientacion materialista —que entiende
“desarrollo” solamente en términos de produc-
cién, consumo, mercados y rigueza— la que ha
venido prevaleciendo, en contradiccion al respeto
de la dignidad del ser humano (y aqui me estoy
refiriendo tanto al hombre del presente como al
del manana) que busca un fin no sdlo material
sino trascendente, y que debe contar indispensa-

blemente con las condiciones adecuadas en su
entorno vital para esa realizacion.

En este orden de ideas, la nueva orientacion
del desarrollo debe ser humanista, y debe cen-
trarse en la adopcion de medidas y acciones
para el bien comun, sumando esfuerzos solida-
riamente, aplicando el concepto de subsidiari-
dad que ya forma parte de la filosofia ambien-
talista y de los principios generales del derecho
ambiental, y que vemos reflejado en la senten-
cia: “pensar globalmente y actuar localmente”.

Entonces, toda vez que nos hemos de-
tenido a reflexionar sobre o anterior, ahora si
veamos 1o que es “desarrollo sustentable”. La
Conferencia de las Naciones Unidas de 1992 en

Rio de Janeiro lo definié de la manera siguiente:
“es el mejoramiento de la calidad de vida huma-
na dentro de la capacidad de carga de los siste-
mas sustentadores de la vida”. En este contexto,
la exigencia debe centrarse en prevenir, mitigar y
conservar para su uso indefinido.

Hoy debemos preguntarnos si lo que realiza-
mos los seres humanos todos los dias en nuestra
busqueda de mejores condiciones de vida esta
orientado hacia un desarrollo que sea sustenta-
ble. Hemos rebasado ya la capacidad de carga 'y
de regeneracion del planeta, poniendo en riesgo
la viabilidad de éste y de nosotros mismos como
especie dominante. No podemos negar que al-
gun dia la Tierra llegara a su fin, pues no pode-

mos detener la entropia, pero ese dia llegara por
causas naturales dentro de varios millones de
anos. Carl Sagan lo ilustraba perfectamente en
uno de sus entranables libros, mas o menos con
las siguientes palabras: “...en algin momento de
ese remoto futuro, habra un dltimo dia perfecto.
Entonces, nuestro sol se ira expandiendo, convir-
tiéndose en una gigante roja, al extremo de ex-
terminar la vida sobre la tierra evaporando toda el
agua y abrasando la superficie del planeta donde
alguna vez surgimos como especie”.

Sin embargo, puede haber otro final, debido
a la accidén humana. Ese escenario catastréfico
es el que ahora comenzamos a percibir cada vez
mas claramente (lluvia acida, deterioro de la capa
de ozono, desertificacion, aumento del efecto in-
vernadero y calentamiento global, sobreexplota-
cién de recursos naturales, deforestacion, conta-
minacion incontrolable, pérdida de ecosistemas,
agotamiento de suelos, crisis alimentaria, extin-
cion de especies, etcétera).

Entonces vuelvo a mi pregunta: ¢ podremos ha-
blar de desarrollo humano sustentable? Es mas:
¢podemos hablar siquiera de desarrollo? Desde
Accion Nacional, debemos tener muy clara una
cosa: solo puede haber desarrollo de capacidades
—materiales o espirituales— en la sustentabilidad, es
decir, sin comprometer las condiciones de vida dig-
na para los de hoy y los de manana. La Agenda 21,
resultado de la Conferencia de las Naciones Unidas
para el Medio Ambiente y el Desarrollo, presenta
el conjunto de estrategias integradas y programas
detallados para detener y revertir los efectos de la
degradacion ambiental y promover un desarrollo
ambientalmente sano y sustentable en todos los
paises. Lamentablemente, a la luz de los resultados
se ha visto mas bien como un manifiesto de bue-
nos deseos, ya que todavia hay algunas naciones
que no han querido asumir con claridad su com-
promiso. Y mientras no haya una “sinergia mundial”
continuaremos en grave riesgo.

Instrumentos valiosos como los derivados de
estas convenciones, o como la Carta de la Tierra,
son una serie de preceptos con una base ética
y de responsabilidad individual y colectiva que

contribuyen en buena medida a generar con-
ciencia y motivar acciones mas especificas. Sin
embargo, estas prescripciones que son indicati-
vas (“soft law” o normas blandas), no constituyen
un instrumento de cumplimiento obligatorio en
tanto las naciones las incorporen a su derecho
positivo. En el caso de nuestro pais, el derecho
ambiental (que tiene como fuente principal los
acuerdos vy tratados internacionales) ha tenido
un desarrollo importante a partir de la aprobacion
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la
Proteccion del Ambiente por parte del Congreso
de la Union. En el articulo 4° constitucional existe
en la parte dogmatica, como una garantia indi-
vidual y social, lo siguiente; “Toda persona tiene
derecho a un medio ambiente adecuado para
su desarrollo y bienestar”. De ahi que ahora el
Estado mexicano esta obligado a tutelar ese de-
recho y a garantizar ese bien para todos.

Retomando el tema central: podemos decir
entonces que la finalidad del desarrollo susten-
table es la del mejoramiento de los estandares
de vida para todos, para un futuro mejor y mas
prospero. Por ello creo que el humanismo po-
litico va en la direccidn correcta respecto a los
temas ambientales. Sin habernos dado cuen-
ta antes, cuando estos temas no estaban en
boga, ya teniamos en nuestro ideario los cuatro
pilares, que bien pueden ser también los pilares
de la accion ambiental. Observemos coémo la
finalidad del desarrollo sustentable se asemeja
al lema del partido, que finalmente es su mision:
la construccion de una patria ordenada y gene-
rosay una vida mejor y mas digna para todos.

Y es precisamente esa dignidad lo que se
busca garantizar con un desarrollo humano
sustentable. Es decir; actuar para proteger y
preservar la condicion basica o fundamental
que se requiere para la realizacion plena del ser
humano: su entorno.

En el mundo de hoy es muy dificil para cualquier
nacion cumplir con estas aspiraciones hacia la ver-
dadera sustentabilidad y por ende, hacia la verda-
deramejora en la calidad de vida de sus habitantes,
por cuenta propia. Pero si es posible por medio de
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Hoy debemos preguntarnos
si lo que realizamos los seres
humanos todos los dias en
nuestra biisqueda de mejo-
res condiciones de vida estd
orientado hacia un desa-
rrollo que sea sustentable.
Hemos rebasado ya la capa-
cidad de carga y de regene-
racion del planeta, poniendo
en riesgo la viabilidad de
éste y de nosotros mismos
como especie dominante.

una “accion global para el desarrollo sustenta-
ble” (como dice Edgar Morin). En el PAN lo lla-
mamos “principio de solidaridad”, pero también
aparece el principio de “subsidiariedad” al ex-
plicar la doctrina ambientalista internacional, el
hecho de que las naciones deban salir unas en
ayuda de aquellas que tienen condiciones me-
nos favorables, a fin de evitar los desastres que
—en palabras del escritor Isaac Asimov— “aun-
gue sean mayormente atribuibles a algunos por
accion u omision, a todos nos afectarian pues
la biosfera, Gaia, La Tierra, es una sola, y en ella
todo se vincula estrechamente. Por ello el com-
promiso de acudir todos a su llamado, unos en
apoyo de otros, y todos de si mismos”.

A nivel internacional, la Agenda 21 refleja un
Acuerdo de Naciones. Al interior de cada pais
su cumplimiento requiere del consenso y del
compromiso politico del mas alto nivel para la
cooperacion en el desarrollo y el medio ambien-

te. La cooperacion implica solidaridad; el desa-
rrollo, subsidiariedad.

Entonces, volvemos a la pregunta: ¢ el hombre
y su sociedad siguen un camino hacia la susten-
tabilidad? ;,Somos una comunidad sustentable?
¢ Lo hemos sido alguna vez? Por supuesto que
si lo fuimos durante la mayor parte de nuestra
historia como especie, hasta que adoptamos
el modelo de desarrollo industrial. El Informe
Brundtland de 1987 dice: “desarrollo sostenible o
sustentable es aquel que asegura y satisface las
necesidades del presente sin comprometer las
de las generaciones futuras”, es decir, aquel que
busca promover la armonia entre los seres hu-
manos y entre la Humanidad y la naturaleza. En
ese sentido, en la época presente hemos fraca-
sado. A lo largo de la historia, los seres humanos
hemos transitado por diversas fases ecoldgicas.
Borden sefala las siguientes (lo que a mi juicio
aporta una tremenda reflexion):

12fase. Cazadores-recolectores: 98% de nues-

tra historia como especie (Homo Sapiens)

2% fase. Agricola-ganadera: 1% de nuestra his-

toria

3? fase. La sociedad de alta energia (desde la

Revolucion Industrial): 0.01%

42 fase. Momento actual: cambio de actitud

para la supervivencia basada en la informacion

para el caminar hacia el desarrollo sustentable,
con una cultura ecoldgica.

Nuestra especie ha dado a cada una de estas
fases una respuesta cultural. Todas han produci-
do impactos ambientales; sin embargo, mientras
que en las dos primeras fases los impactos tenian
una repercusion local, las dos Udltimas tienen un
caracter global. Podriamos hablar —en términos
de la economia politica— del capitalismo y del so-
cialismo como mitos del desarrollo. La evidencia
ha demostrado que ambos han sido contrarios a
los principios de la sustentabilidad para el desa-
rrollo verdadero. También los nacionalismos y los
totalitarismos han sido profundamente agresivos
e indiferentes al medio ambiente.

En nuestro mundo moderno hemos subor-
dinado lo fundamental, lo basico, lo esencial, a

la economia y a la riqueza. Por ende, el énfasis
del derecho ambiental se centra actualmente
en la cuestion del desarrollo sustentable, pues
esta alternativa de desarrollo es co-sustancial a
los problemas del aprovechamiento de los re-
cursos naturales, pero también en general con
los problemas de las actividades productivas
(industriales, pesgueras, mineras, construccion
de infraestructura, etcétera).

Entonces, vuelvo a la pregunta: ; podemos ha-
blar de desarrollo humano sustentable? Bueno,
pues es una alternativa adoptada por Accion
Nacional, impulsada también por el Programa de
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD). En
1990 se hablaba solamente de “desarrollo huma-
no”; en 1995 se abre al “desarrollo humano sus-
tentable”. Es una nueva Optica; muestra que el
crecimiento de las economias no es un compo-
nente suficiente del progreso (puede ser incluso
negativo). El desarrollo humano sustentable es-

tablece que deben equilibrarse los componentes
econdmicos, sociales, politicos y ambientales, y
que el desarrollo debe ser de hecho por las perso-
nas y para las personas. Esto debe ser realizado
de abajo hacia arriba, de modo descentralizado,
liberando las energias, la creatividad y la capaci-
dad innovadora, comenzando en el &mbito local
(lo cual es eminentemente subsidiarista). Como
ya mencioné antes, hay un principio que reflgja e
ilustra el concepto subsidiario del medio ambien-
te: pensar globalmente, actuar localmente.

Entonces, ¢a quién compete el desarrollo
sustentable? Pues a todos. Entiéndase cla-
ramente, que lo que ocurre en un lugar afec-
ta no sélo a sus pobladores sino a todos los
demas seres de la biosfera (como lo demues-
tra el agujero en la capa de ozono sobre la
Antartida, los fendmenos meteoroldgicos de
los Ultimos afos, el efecto de invernadero y
el calentamiento global, etcétera). Por ello es
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imprescindible tener una actitud hacia la sus-
tentabilidad en la subsidiariedad.

Hay muchos obstaculos para alcanzar una
efectiva orientacion hacia el desarrollo sustenta-
ble, entre otros, la ausencia de medidas concre-
tas para lograr las metas; la dificultad de los go-
biernos para lograr compromisos politicos des-
tinados a alcanzar un equilibrio entre las metas
econdmicas, sociales y ambientales; el desajuste
en estructuras institucionales; la distribucion des-
igual de la riqueza; la explotacion y manejo de los
recursos naturales anteponiendo la ganancia y el
capital a lo ambiental; los patrones de consumo
de la poblacion; los modos de produccion; los
esfuerzos aislados sin una misma orientacion; la
ignorancia y la falta de informacion.

El informe del Club de Roma (Los limites
del crecimiento, Meadows 1972) establecié a
manera de prediccion que “de proseguir las
pautas actuales de crecimiento de la poblacion
y de consumo de recursos, el sistema econo-
mico mundial colapsaria para mediados del si-
glo XXI". Bajo esta premisa, los problemas de
mayor evidencia son: el desajuste econémico
mundial, el desajuste demografico mundial y

la crisis ecologica. La diferencia entre las na-
ciones “desarrolladas” y las “subdesarrolladas”
es profunda: 20% de la poblacién (de mayores
ingresos econdmicos) consume 80% de los re-
cursos del planeta.

Jean Marie Pelt dijo: “el hombre destruye uno
a uno los sistemas de defensa del organismo
planetario”. Segun Edgar Morin, “la idea de de-
sarrollo sostenible comporta poner en dialdgica
la idea de desarrollo (que implica aumento de
la contaminacion) y la idea del medio ambiente,
que precisa la limitacion de las contaminaciones.
Pero la idea de desarrollo permanece aun, tragi-
camente subdesarrollada. La degradacion sigue
yendo mas deprisa que la regradacion”.

Concluyendo: en el presente articulo he ex-
puesto informacion e ideas en donde he encon-
trado elementos familiares para los que cono-
cemos la doctrina de Accidn Nacional, que son
comunes al pensamiento ambientalista de van-
guardia en sus postulados generales: persona
humana, desarrollo humano, solidaridad, res-
ponsabilidad compartida y subsidiariedad, bien
comun, etcétera. Por ende, creo que Accion
Nacional tiene el fundamento ideoldgico y doc-

trinario, asi como calidad moral para enarbo-
lar estos postulados expresados en parte en la
proyeccion de sus principios sobre el tema am-
biental, porque siempre han estado presentes
en su ideario. Desde los origenes nos manifes-
tamos como un partido humanista que orienta
su actividad hacia la democracia para la justicia
en la libertad. Ahora que hemos proyectado
en la ampliacion de los Principios de Doctrina,
la adopcién de los criterios para el verdadero
desarrollo sustentable, 1o que nos hace falta
es incorporarlo fuerte y contundentemente a
nuestro discurso y a nuestra actuacion publica.
Ya estaban presentes las ideas; formaban parte
de nosotros desde el nacimiento. Solo faltaba
reflejarlas en una dimension mayor.

Conciliando los principios ambientales con
los del PAN (en términos muy generales, segun
el que esto escribe) podriamos encuadrarlos de
la siguiente manera:

e Dignidad de la persona humana: medio
ambiente humano; defensa de la vida y de
las condiciones para su desarrollo (medio
ambiente); realizacion trascendente. Valores
humanistas en torno al medio ambiente. El
hombre es y ha sido en su entorno y necesi-
ta preservarlo para trascender.

e Bien comun: conservacion de la biosfera

como compromiso de todo el género huma-

no. Interrelacion y responsabilidad compar-
tida. Desarrollo sustentable construido con
base en la accidon conjunta.

e Solidaridad: fundamental para lograr los

objetivos en una sinergia mundial; co-res-

ponsabilidad entre generaciones (la presen-
te y la futura). Solidaridad ecoldgica.

¢ Subsidiariedad: pensar globalmente, actuar

localmente. Tanto gobierno y tanto ciudada-

NO COMO sea necesario para garantizar la via-

bilidad del planeta. Accidn subsidiaria entre

las naciones y entre los seres humanos.

El humanismo politico de Accién Nacional es
esencialmente solidario con el medio ambiente. Al
hablar de los principios generales del pensamien-
to ambientalista, nos encontramos con elemen-
tos conocidos: se habla frecuentemente de soli-

daridad y de subsidiariedad, asi como de accion
conjunta para el medio ambiente (bien comun). Si
entendemos que es precisamente por el eminente
respeto que merece la persona humana que esta-
mos obligados a proteger y garantizar su entorno,
podemos establecer esta compatibilidad de prin-
cipios. El hombre no puede ser sin su entorno. Es
decir, el hombre esta dado en y por su entorno y
solamente en él puede vivir de manera natural. En
este planeta evolucionamos y estamos adapta-
dos para vivir sélo en él. No conocemos hasta la
fecha, ningun otro lugar en el universo que redna
las condiciones de habitabilidad necesarias para
albergar vida humana. Por lo tanto, solo tenemos
este mundo. Agui evolucionamos y desarrollamos
la inteligencia suficiente para inventar la filosofia y
el derecho. Aqui hemos adquirido capacidad de
adaptacion a los cambios del entorno; aqui inicia-
mos la aventura interminable en busqueda del co-
nocimiento; ademas somos la Unica especie que
ha transformado radicalmente su medio ambiente
y lo ha adaptado segun sus necesidades y aspi-
raciones. Sin embargo somos también la Unica
especie gue ha llevado al borde de la extincion
a muchas (y aniquilado para siempre a otras) de
las formas de vida con quienes comparte el pla-
neta. Y absurdamente, también hemos traido la
incertidumbre a nuestro propio futuro. Esta es la
Unica generacion gque ha puesto en riesgo la vida
sobre el planeta. Nunca como ahora en que —se
supone- estamos mas desarrollados.

Por Ultimo, a modo de corolario, no pue-
do terminar sin citar a Edgar Morin, uno de los
mas destacados intelectuales de nuestro tiem-
po: “De este modo, al término de la fantastica
aventura iniciada en el siglo XV, el grito del vigia
de Coldn adquiere por fin su sentido planetario:
iTierral jTierral En los afos 1950-1960 viviamos
todavia en una Tierra desconocida, viviamos en
una Tierra abstracta, viviamos en una Tierra-
objeto. El final de nuestro siglo ha descubierto
la Tierra-sistema, la Tierra-Gaia, la biosfera, la
Tierra-parcela cosmica, la Tierra patria. Todos
nosotros tenemos nuestra genealogia y nuestro
carnet de identidad terrenos. Procedemos de la
Tierra, somos de la Tierra, estamos en la Tierra.
Pertenecemos a la Tierra que nos pertenece” B




